INDSPIL TIL GENSORUDVALGET

Nedenfor fremgar de fem punkter, hvor vi mener, at der er mulighed for forbedringer inden for
den nuverende censorordning. Punkterne vedrgrer bdde opmerksomhedspunkter, som vi

mener ber indga i udvalgets arbejde samt forbedringspotentiale af den nuveerende ordning.

Om end der ikke er tale om en besparelse pé den samlede ordning, mener vi, at det er vigtigt, at
de samlede forslag skal ses som et hele, der bevarer kvaliteten og integriteten af
censorsystemet. Vi er bekymrede for, at en indstilling med flere enkeltstdende tiltag vil
resultere i, at man i hgjere grad implementerer omkostningsreducerende tiltag uden
ngdvendigvis at skele til kvaliteten af det samlede system. Derfor mener vi, at det er centralt, at

det fremgar eksplicit af udvalgets rapport, at der er tale om en samlet gruppe af forslag.

1) Styrkelse af den eksterne censors rolle efter eksamination

Der findes allerede gode eksempler pa inddragelse af viden fra censorrapporter til at styrke
kvalitetsarbejdet pa de enkelte studier. De gode eksempler og den gode praksis bgr udbredes
séledes, at viden fra censorrapporter i hgjere grad bruges til at udvikle kvaliteten af de enkelte
uddannelser og udbud. P& nuveerende tidspunkt oplever vi stor forskel pa, hvordan
censorrapporterne udfeerdiges, og hvordan disse anvendes p& uddannelsesinstitutionerne. Der
er med andre ord en vis tilfzeldighed i forholdet mellem censorkorps og institutioner, ndr man
betragter hele det videregdende uddannelsessystem. Dette kan skyldes en reekke faktorer, men
det betyder, at der er et udbytte af censorordningen i form af kvalitetstiltag og vidensdeling,

som forbliver uudnyttet.

Ud over udviklingen af de enkelte uddannelser er der ogsé et uudnyttet potentiale for at styrke
det faglige udbytte for den enkelte studerende. Ekstern censur ber teenkes som en del af
helheden, nar uddannelserne tilretteleegges. Ekstern censur kan medvirke til at give den
studerende sparring i forhold til de omrader, den studerende bar fokusere pa fremadrettet i sin
uddannelse eller i overgangen til arbejdsmarkedet. Censuren bgr ikke kun have et summativt
fokus. I medet med en ekstern censor opstar der en mulighed for at den enkelte studerende,
kan fa en vurdering af, hvilke indsatser og interesser den studerende kan forfzlge resten af
uddannelsen. Saledes begr fokus i hejere grad veere pa at styrke det faglige udbytte fremadrette
frem for bagudrettet.
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Der ber veere et storre strategisk fokus pa brugen af eksterne censorer. Dette kan veere ved
seerlige kurser/moduler, hvor en ekstern vurdering i hej grad kan veere med til at kvalificere
den studerendes videre udvikling pa studiet. Dette kan ogsd veere gennem kurser med
projekter, hvor der har veeret lgbende sparing med underviser, og hvor den eksterne censor kan
give et nyt perspektiv fx ved en reekke af kunstneriske uddannelser. Ligeledes ma brugen af

eksterne censorer betragtes som seerligt vigtigt ved de sterre afsluttende eksaminer.

Praksis i dag kan godt forekomme en smule tilfeeldig, og det kan vere svert forstd
overvejelserne bag brugen af ekstern censur pa nogle eksamener, mens andre eksamener
bruger intern censur. Det samme ger sig geeldende ved anvendelsen af aftagercensorer.
Afheengigt af aftagercensors praktiske erfaringer begr disse bruges pa eksamenerne, hvor
erfaringerne giver mening i forhold til det faglige indhold. Dette kan veere pa kurser med en
klar praktisk dimension eller pa senere pa uddannelsen, nér den studerende far et starre fokus
pé& arbejdslivet efter afsluttet uddannelse. Brugen af aftagercensorer ber ligeledes veere
kendetegnet ved en teettere faglig og strategisk vurdering pa institutionerne.

Herfor bgr der veere indbygget et fokus i valget af censorer, der sikrer, at de eksterne censorer
kan styrke det faglige udbytte hos de studerende fremadrettet ved at veere fagligt kvalificeret i
forhold til hver enkelt studerendes faglige behov til eksamen.

2) Opkvalificering af censorer

Censorernes kontakt til ledere og/eller ledernetveerk for de enkelte uddannelser ber
formaliseres séledes, at censorerne far viden om udvikling af de enkelte uddannelser og udbud.
Formaélet er at forbedre de eksterne censorers kompetencer og muligheder for at komme med
konkrete kvalitetsforbedringer og sikre fremadrettet faglig sparring og feedback for den
studerende. Vi mener ogs8, at der kan veere et szrligt behov for opkvalificering ved brug af

aftagercensorer.

Ligeledes ber uddannelsesinstitutionerne i hgjere grad udvikle politikker for opkvalificering af
interne censorer. Dette kan med fordel have et sterre fokus pé sikring af de den studerendes

retssikkerhed og feedback pa baggrund af eksamen.

3) Kvalitetssikring af studieordninger

Der bgr veere faste procedurer for censorers inddragelse i kvalitetssikring og udvikling af
studieordninger. Gennem eksaminerne far censorer et indblik i hvilke delomrader af
studerendes faglighed, som har brug for et lgft. Derfor bar censorerne blive hort ved sendringer
og tilpasninger af studieordninger. Det fungerer langt fra optimalt alle steder og kan bade
skyldes tidspres blandt censorerne og manglende procedurer p& de enkelte institutioner. En

stgrre grad af opkvalificering af censorerne vil kunne fokusere pa sparingen mellem censorer
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og institution. Ligeledes begr politikker og procedurer for inddragelsen af censorerne indgé i

institutionernes kvalitetspolitikker.

4) Institutionsakkreditering og censorordningen

Med overgangen til institutionsakkrediteringerne er samspillet mellem kvalitetssikring og de
eksterne censorers afrapportering blevet en mere central faktor. Dette skyldes, at
akkrediteringsprocesserne ikke tager stilling til den enkelte uddannelse, men i stedet
institutionernes brug af censorrapporter, eksterne faglige eksperter, aftagerpaneler etc. De
eksterne censorer indgar derved som et vaesentlig kvalitetssikringselement af den enkelte
uddannelse. Her er seerligt to forhold vigtige. For det farste ber censorrapporterne veere af en
sddan karakter, at de er velegnet til at understatte kvalitetssikring og- udviklingen péa den
enkelte uddannelse. For det andet ber udvalget veere opmerksomme pa de konsekvenser

e@ndringer af den nuverende ordning vil have for akkrediteringsarbejdet.

5) Sammenhaeng pa tveers af institutioner

De eksterne censorer fungerer som en garant for en felles standard pé tveers af institutioner og
uddannelser. En svaekkelse af de eksterne censorer kan saledes sd tvivl om, hvorvidt de
geeldende uddannelser fortsat har de kreevede faglige standarder. Seerligt for udbud af
uddannelser under feelles bekendtgerelse gelder, at ekstern censur kan pépege
uhensigtsmeessige udfoldelser af bekendtgarelser p& de enkelte udbud. For udbud med lokale
studieordninger burde censorordningen optimalt udbrede best practice pé& lignende
uddannelser.

De nuveerende minimumskrav til anvendelsen af ekstern censur kan godt forekomme en smule
rigide og tilfeeldige. Til gengeeld sikrer de ensartede faglige standarder og en ensartet
behandling af de studerende og understotter dermed en vis grad af retsfglelse ved den
endelige bedgmmelse. Hvorvidt de nuveerende minimumskrav er de mest optimale kan dog
godt diskuteres. Det vigtigste er dog, at endringer i ordningen stadig bevare feelles faglige
standard, sa der sikres et minimum af ensartet praksis og retssikkerhed for de studerede.

Andringer i censorordning skal ses i lyset af de stagnerende og mange steder faldende
uddannelsesindtaegter. P4 den korte bane frygter vi, at den umiddelbare konsekvens af mere
lempelige krav og eget fleksibilitet vil veere et fald af brugen af ekstern censur. Vi frygter, at de
langsigtede konsekvenser vil veere en mindre tillid til dimittendernes faglige niveau, hvis man
ikke iveerkseetter korrigerende standarder eller minimumskrav.

Afslutningsvis haber vi, at udvalget vil bruge vores overvejelser og opmeerksomhedspunkter i
deres videre arbejde, og vi vil gerne takke for muligheden for at bidrage til udvalgets arbejde.
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